Energiforsk

Utvarderingskriterier for rapporter och projekt inom Termiska

Energilager

Utvérderingen ska fyllas i av referensgruppens sammanhallande efter diskussion med de
ovriga fokusgruppsmedlemmarna. Uppgifter ska ocksa, om mdjligt, tas fran andra avndmare
av projektresultaten. Kryssa i den ruta som passar bést. Observera att det dr viktigt att
motivera med en kort forklarande text.

Projektnamn: ... ... e e
RaPPOTTENS tIEeL:. ..o e

1. Bakgrunden &r vilbeskriven och det finns referenser till stimmer véldigt vil ]
tidigare forskning inom omradet. stimmer relativt vl  []
Forklaring: stimmer nagorlunda  [T]
stimmer inte ]

2. Beskrivning av forskningsuppgiften och problemstillningen | stimmer véldigt val [ ]
ar bra. Det framgér tydligt vad projektet tillfor stimmer relativt vl [_]
forskningsomradet. stimmer nigorlunda [ ]
Forklaring: stimmer inte ]

3. Beskrivningen av projektgenomforandet ar tydlig och man stimmer vildigt vil [ ]
har anvint adekvat angreppssatt for att 16sa problemet. stimmer relativt val [ ]
Forklaring: stimmer nagorlunda [ ]
stimmer inte []

4. Projektets resultat har redovisats tydligt. stimmer vildigt vl [ ]
Forklaring: stimmer relativt vil ~ []
stimmer négorlunda [ ]

stimmer inte []

5. Forfattaren har genomfort en kritisk analys av stimmer véldigt val [ ]
forskningsresultaten. stimmer relativt vil ~ []
Forklaring: stimmer ndgorlunda [ ]
stimmer inte []

6. Det ir tydligt vilka nya rén som projektet givit samt vad som | stémmer valdigt val ~ []
kvarstar att gora. stimmer relativt vl [ ]
Forklaring: stimmer nigorlunda [ ]
stimmer inte []
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7. Rapporten har god kvalitet (sprakligt, strukturellt etc.) stimmer valdigt val [ ]
Forklaring: stimmer relativt val [ ]
stimmer nigorlunda [ ]
stimmer inte []
8. Projektet har god forskningshojd'. stimmer véldigt vdl [ ]
Forklaring: stimmer relativt val [ ]
stimmer nagorlunda ||
stimmer inte |:|
9. Projektet har foljt tidplanen och haft god kommunikation med | stimmer valdigt vil [ ]
referensgruppen och styrgruppen stimmer relativt val [ ]
Forklaring: stémmer négorlunda [ ]
g- stimmer inte alls []
10. Projektets mal har uppfyllts 1 denna etapp. stimmer valdigt val [ ]
Forklaring: stémmer relativt vl [ ]
’ stimmer ndgorlunda 7]
stimmer inte alls ]
Rapporten dr godkénd Ja ||
Nej
Om rapporten ir godkind svara pa foljande fragor
Rapporten har ett eller flera nyhetsvérden for industrin och stimmer valdigt val [ ]
projektets resultat dr anviandbara pa kort och/eller lang sikt. stimmer relativt vil [ ]
Forklaring: stimmer nigorlunda [ ]
stimmer inte []
Har projektet ndgon av foljande nyttor? Pa vilket sitt? Ange om
mdjligt i kronor / sparad primérenergi / minskade CO2-utslépp.
1. Ekonomisk eller teknisk nytta
2. Tillgang till kunskap och kompetens
3. Forbattrad trovirdighet for foretag och bransch
Forklaring:
Vem ar mottagare av resultatet? (en eller flera alternativ) SME L]
Stort foretag []
Offentlig sektor []
Branschen |:|

Samhillet/Myndigheter[ |

Tillverkningsforetag
Konsulter
Hogskolor
Ovriga (specificera):

[l

L]

[]

' Ex. Nytankande, ny kunskap, repeterbarhet, kinslighetsanalys av métdata.
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Vetenskapliga publikationer i referee-granskade tidskrifter
(antal):

Ovrig kunskapsspridning som skett inom projektet. T.ex. genom
rapporter, faktablad, presentationer pa konferenser, i media, nya
ndtverk och samarbeten (vilka, antal):

Det ar viktigt att utvirderingen 4ven kommenterar andra meriter och problem som kan vara
aktuella i sammanhanget.

Nedan kan du skriva i text vad du annars anser om rapporten:
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